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Editorial

LA INOPONIBILIDAD

[is lamentablemente frecuente que durante un proceso de
reivindicacion de un bien inmueble o de recuperacion
de su posesion, ol demandado lo transmita a un tercero con la
perversa intencion de frustrar la accién reivindicatoria.

Desde la mas remota antigiiedad tal lamentable picaresca ha sido
vivamente repudiada (Vide Cortes de Monzén del afio 1547 libro
VIII, titulo VI cap. 39).

En el Cédigo de Justiniano se dispuso algo semejante: C, libro ‘
VIII titulo XXXVIL. Asimismo vide la tercera Partida (Partidas de
Alfonso X el sabio de franca inspiracion romana).

Es mis: la constitucién citada de Monzén genialmente establece
una eficaz simplificacion: ¢Por qué destruir la transmision perversa
ol tercero — complice o no — para evitar que aquélla afecte a la
Sentencia? Simplemente, sin destruir la transmision queda la
finca directamente afecta ala Sentencia. Sencillamente la perversa
(ransmisién fraudulenta NO ES OPONIBLE a la plena y auto-
mética ejecucion de la Sentencia. No hace falta, como decfan las
partidas, “que sea tornada aquella cosa’ (“tornada” = devuelta)
sino, que sin tal retrotransmision se ejecuta sin mas la Sentencia,
disponiendo que la Sentencia se ejecute.

Y es que el proceso intencionadamente obstativo, la maniobra en
fin, NO ES OPONIBLE. La simple INOPONIBILIDAD es un
feliz y eficaz RESORTE (vide Anales la Real Academia de Jurispru-
dencia y Legislacién ndm. 35).

Asi pues, LA SIMPLE INOPONIBILIDAD es una utilizable
y sencilla general defensa invocable del imperio de lo justo.

José Juan Pinto Ruiz. Doctor en Derecho - Abogado
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FE DE ERRATAS

_ En el anterior nimero de Economist & jurist n°240 correspondiente a mayo de 2020, no se

introdujo el nombre del autor de la editorial “Fl coordinador de parentalidad", siendo este
D. José Juan Pinté Ruiz, Doctor en Derecho y Abogado.






